Na okraj k Parsifalovskému pribehu

O parsifalovském piibéhu bylo uz napsano mnoho. Jako kazd4 myticka latka je
to totiz zélezitost mnohovrstevnata, jez se jevi z kazdého uhlu jinak, a proto
v kazdém literarnim a pfipadné 1 mimoliterarnim zpracovani vypada podstatné
jinak A vice nez kde jinde pravé v tomto piibéhu zilezi na tom, odkud se
vypravéni poc¢ina, jakoby ¢imi zraky je ptibéh licen.

VétsSina klasickych zpracovani ho li¢i jako piibéh o hledani; v mnoha
zpracovanich setaké vtoku vypravéni o hleddni svatého gralu piibéh
zaCleniuje se do SirSiho proudu rytitskych legend, v nichz rytifi putuji
a vyhledavaji nejriznéj$i dobrodruzstvi. Nepochybné existovalo pavodné
mnoho podéni a samotny vykon nalezeni gralu byl pfisuzovan riznym osobam
s riznymi jmény. Pozdé€jsi vypravéci a spisovatelé pak méli nemalou potiz, jak
tato vypravéni mezi sebou harmonizovat — u Thomase Malloryho' tak tieba
dospivaji ke svatému gralu spole¢né tfi rytifi.

V mnoha legendach je ale také ptfitomen nebo aspon naznaCen prvek toho, ze
kdyZ nad jiné ctnostny a vyvoleny rytit k této nejvyssi meté dospéje, neni jiz
pro n¢ho cesty zpét. Sam se stdva straZzcem gralu. Zde bychom mohli velice
dalekosahle asociovat, tfeba az k centrdlnimu tématu Frazerovy Zlaté ratolesti,
jeho proslavenému Virbijskému ,krali‘?, ale tim smérem se nehodlam ubirat.
Jestlize vSak tatdz osoba miize takiikajic vystupovat v obou zékladnich rolich,
hledajiciho 1 hledaného, zasvécovaného i zasvécujiciho, znamena to mimo jiné
také to, Ze by piibéh bylo mozno vidét z UpIné jiné, obracené perspektivy!
O takové obraceni perspektivy (moznéd motivované také potiebami scénické
realizace) se pomerné UspéSné pokusil ve svém Parsifalovi Richard Wagner.
Tam je ptib¢h nahliZen striktné ,,z hradeb Montsalvatu®. Parsifal je sice po svém
selhani na gralském hradé odeslan do svéta, ale tose vSe d&je jako tukol,
na jehoZ splnéni obyvateliim hradu velmi zalezi a pro ktery je neustale sledovan
a ,,mentorovan“ Kundry, onou zvlastni postavou, jez vSak je s grilem
nerozlucné spjata.

Obrat'me se nyni k centralnimu parsifalovskému problému a tim je — jak velmi
pregnantné ukazal Zdenék Neubauer’ - jeho otdzka. Pro¢ vibec musi v oné
situaci, ve vypjaté situaci zjeveni mystéria, kdy je jasné, ze to je ,,to ono®,
zaznit? A pro€ ji tak zoufale potiebuje slySet pravé gralsky kral a jeho dvir?
Trpici kral pfece zna odpovéd’, vi jakou cenu ma to, co stiezi, zna ,,tajemstvi®
gralu a vi také Ze trpi aproC — alesponn ve smyslu uéinné pfiiny — trpi.
Odpovéd’ také znaji jeho dvorané — a pfesto ani jeden z nich nemuze tuto otazku
polozit, resp. pokud by ji polozil, jeho otazka by neméla onen vykupujici smysl
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— jenom by rozmnozila obecné sdilené utrpeni. Cely tento svét trpi obrovskym
pretlakem tajemstvi, jeZ by tak rad odhalil, ale nema k tomu pfilezitost. Jako by
k nam z velké dalky orientalniho starovéku doléhala slavna slova knihy Ptislovi:

Moudrost si vystavéla dim, vytesala sedm sloupd.

Porazila dobytcCe, smisila vino a prosttela svij stil.

Vyslala své divky, vola na vrcholu méstskych vysin:

"Kdo je prostoduchy, at’ se sem uchyli!" Toho, kdo nema rozum, zve:
"Pojd'te, jezte miyj chléb a pijte vino, které jsem smisila,

nechte prostoduchosti a budete Zivi, kracejte cestou rozumnosti!"
(Ptisl 9,16)

A ted z druh¢ strany: Hledajici piece také dobie vi, Ze nalezl. Pravda, nevi
piesng, CO nalezl. Odvahu zeptat se mu bere mozna take to, Ze neni jesSté tak
zcela hledajici — nezna jesté strastiplnost hledani v celé jeho S§ifi a déli, spise
,bloudi“ a t€ka, nez hleda. Neni tedy zcela rozhodnut, zda podrzet ve svych
rukou, co nalezl — Parsifal dle legendarniho ptibéhu v jednom momentu uchopi
svaté kopi — a opét je odloZi. Je nevédomy. A je nevédomy v tom, Ze nezna sdm
sebe, nerozumi touze (a silné vili!) svého srdce, neumi ji spojit s aktivitou
mysli, protoZe jen ta by mu mohla ptinést zklidnéni a ujiSténi o tom, Ze nalezl.

Le¢ — a v tom je paradox — pravé takového hledace gral a jeho svét potiebuje.
Kdyby ke hradbam Montsalvatu dorazil ten nejskvélej$i z rytifa a prohlésil:
,Zde jsem, dorazil jsem k cili svého hledani, vim, co hledam, a velmi dobie vim,
ze jsem nalezl a jsem si védom, jakou diisaznost a disledky tento fakt pro vés
1 pro mne ma“, Montsalvat by pfed takovym ,pretendentem* musel zavtit své
brany, nebot’ ten by si své tajemstvi jiZ nesl s sebou a nebylo by mu jin¢ho treba.

Aby mohl byt ,stary kral*“ a s nim cely jeho dvir/svét vykoupen, musi dojit
ke kontaktu s nevédomym, le¢ soucitnym ,mladym bloudem**. Tim bude
vylé€ena nemohoucnost — tj. neschopnost viile — jednoho a nevédomost druhého.
Parsifal 16¢i svou otazkou (PROC nemizes...?) kralovu nemohoucnost -
osudovou ranu; kral 1&¢i Parsifalovu nevédoucnost. Oba se stanou partnery —
rytifi, ktefi spolu mohou zasednout za stil a dojde tak k propojeni tfi rovin
symbolizovanych tarotovou symbolikou valet — chevalier — roi, nebo v moderni
podobé Berneho’ psychologickymi urovnémi dité — dospély — rodic.

Kazdy mytus je nekonecné¢ aplikovatelny prakticky na vSech trovnich lidského
zivota. Aplikaci mezilidskou a socidlni by vtomto piipadé bylo poselstvi
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o nutnosti komunikace mezi generacemi, ke které dochdzi pomoci zasvéceni,
aktem vzajemné divéry. O zhoubnosti toho, Ze v moderni spole¢nosti vymizely
iniciacni ritualy, bylo uz popsano mnoho stran. Nejde ale v prvé fadé o ritual,
1kdyZ je to dllezita a vSem srozumitelnd forma komunikace, jde o sam fakt této
komunikace. Neni mozZné, aby si kazdd nova generace vytvarela sviij vlastni
,hicim neovlivnény* (jaka iluze!) svét. Spolecnost, kterd by néco takového
dopustila, Spatné skonci. Nebude rozumét sama sob& a ve své bezradnosti
se stane obéti prvniho agresora, jenz se namane.

AvSak jest¢ vyznamnéj$i se mijevi poselstvi, jez tento mytus vysila
k samotnému lidskému jedinci — poselstvi o komunikaci riiznych ,,ja*, riznych
urovni lidské bytosti. Pfece jsme vide€li, Ze je to nakonec tatdZ osoba, jez se
projevuje v obou zdkladnich rolich, hledajiciho i hledaného, starce i mladika,
nemohouciho inevédomého, oplyvajictho védomim i oplyvajiciho netusenou
$ifi mozZnosti. VZdyt’ toto vSechno je v ¢lovéku: Clovek piece JE zaroven statec
1 mladik, zaroven ma pred sebou §if1 moZnosti zahalenych mrakem nevédomosti
a neurcCitosti av jiné své — casové nepiiliS§ vzdalené - poloze opét pohlizi
na zivot naplnény strastmi, jimiZ vykoupil nejedno poznani. A jedno musi
pfispéchat na pomoc druhému, nemd-li lidskd duSe zahynout. Ona nas duSe
vlastné¢ — jako Kundry Parsifala — vzdy upozoriiuje na existenci té druhé
alternativy, druhé polarity: hledajicimu je nabaddavym tuSenim, stafec naopak
vysild svou dusi do svéta, aby laskyplnym pecovanim podporovala a ptivolavala
sily vile amladického zapalu. PIné tajemstvi gralu se mlze zjevit az
sjednocenim téchto sil



