"...nic nemiiZe trvat, co neni oziveno, co neziskd dusi néjakou obeti; prototypem stavitelského ritu je obet, kterda

se odehrala pri zalozeni sveta."
Mircea Eliade: Mytus o vé¢ném navratu

Zkusme na pozadi tohoto citdtu konfrontovat davné, archaické vnimani obéti s tim, co toto slovo znamena
pro moderniho ¢lovéka. Predné je jasné, Ze ¢lovék moderni doby zfidka viibec uvazuje o jakékoli obéti. Pokud se
s timto slovem viibec v béZném zivoté setkame, vyjadiuje pouze to, Ze mluvéi nebo osoba, o které se mluvi, byla
postavena pied nutnost volby a nebylo mozno zvolit ob¢ alternativy soucasné. Jednu bylo nutno "obétovat". Tim
jsme ovsem velice daleko obéti, tak jak je vnimana na archaické tirovni védomi. Svoje jisté sehrala i (opravnéna)
sttedo- a novovéka kritika obétni praxe starovékych nabozenstvi z pozice intelektualni monoteistické viry.' Tato
kritika byla jist¢ opravnéna,tak jako (opravnéné) kritizovalo a kritizuje kiestanstvi nejruznéjsi jiné projevy
monotheistického kultu, tim spiSe moderni kritické védy. Presto je takova kritika mozna. Je v§ak vzdy kritikou
z pozice vy$§iho a spiSe nezli zdrcujici a odmitava by méla byt vnimava a hledét, co z archaickych struktur
védomi ma jesté dostatek virility a mlize a tim potazmo i ma byt integrovano do vyssich struktur. Kiestanstvi
v pocatcich stfedovéku zvladlo tuto nelehkou tlohu pfimo bravurné, kdyz odmitajic nékteré krvavé a hrubé
orgiastické kulty pfitom strpélo jako soucést zivota zeméde€lského lidu mnohé archaické obtfady vztahujici se

napt. k plodnosti zemé apod.

Piesto byla obétni praxe rozvinutych starovékych nabozenstvi uz vzdalena svému pivodnimu, archaickému
vyznamu. Byla zhusta ryze formalni a tak ptipominala jakysi "vyménny obchod" mezi bozstvem a lidskou
pospolitosti, v pozd&jSich stadiich starovéku dokonce mezi (neosobnim) bozstvem a lidskym jedincem. Kulty,
kde si uchovala pivodni magickou povahu, byly pak pravé ty z hlediska dlouhodobého vyvoje lidstva
nejpodezielejsi. Zarovenh mame v pozdnim starovéku mnoho pokusit o "zduchovéni" obéti, napt. u Esejct
a v riznych proudech gnose. V kiestanskych spisech se obrazi Pavlovym vybidnutim k "LOGIKE THYSIA",
obéti dle logu. (Rim 12,1)

Toto vybidnuti k preznaceni obéti je disledkem univerzalniho naroku boziho. Obétnik nemize sam sebe oddélit
od obétovaného, ma-li byt obét’ pravdivym vyjadienim jeho vztahu k bozstvu. Je tedy kazda obét’ obétovanim

(Casti) sebe sama. To je jeden nesmirné podstatny rys obéti.

Dalsim velice podstatnym rysem, jenZ v dobé pozdniho starovéku téz upadal v zapomenuti, je ten, ze obét’ ma
tvurci silu a tvofi se ji néco nového. Obét’ ozivuje, dava dusi - viz citat. Toho si je velmi dobie védoma magie.
Ovsem zde se skryva nebezpeci snad jesté vétsi. Jestlize se kona obét’, abychom ¢ehokoli dosahli, nejen ze je
takové jednani na hranici zneuziti (které mize nasledné vyvolat naptiklad hnév bozstva), ale kazdym takovym
ucelovym jedndnim se poruSuje sama podstata vztahu navozeného obéti, nebot’ jde o vztah vzdani se,

vyprazdnéni - kenosis.

1 Ze soucasnych velkych monoteistickych nabozenstvi se obéti v ptivodnim starovékém smyslu neziika pouze
zidovstvi, ale ani tam nejsou obé&ti vykondvany pro neexistenci chramu. Nicméné jesté k vife, nauce a vnitinimu
prozitku se postupné obracejici zidovstvi prvnich kifestanskych stoleti povazovalo obét’ za teoreticky natolik
vyznamnou, ze ji vy€lenilo celou oblast Misny, Kodasim)



V pozdné antickém svéte jiz nebyla ziejmé tviréi potence obéti pfilis vnimana. Tim zajimavéjsi je, Ze si ji zcela
jisté byl védom Jezis, nebot’ jeho vyrok o semeni, které, padne-li do zemé, pfinese mnohy uzitek (J12,24), sotva
Ize vykladat jinak. Kfestanstvi je pozdé&ji vztahlo na JeZiSe samotného, a tak pochopilo jeho poslani jako obét
celého Zivota. Tato interpretace omezila ulohu obéti v kiest'anské liturgii na pfipominku-zpfitomnéni-opakovani
této JeziSovy obéti. (Mira ztotoznéni se béhem dé&jin kiestanstvi liSila a vyvstavaly o ni Casto spory.) Je
jen ke skod¢ kfestanstvi, Ze si neuchovalo védomi zivé, proménujici moci aspon této obéti.(I kdyz napriklad
Tomas Akvinsky si ji jesté védom byl!)

Co si z této puivodni Sife vyznami obéti uchovala povétrna dcera kiestanské Evropy - naSe moderni sekularni
spole¢nost? Ve védomé poloze asi nic. Sebeobétovani jde proti duchu doby. Seberealizace je heslem dne. Neni
uz tak podstatné ze ma stale ubozejsi cile, ponévadz neni schopna vzdat se, piekrocit sama sebe a tim si oteviit
obzory hodné jejiho snazeni. Tak se seberealizujeme v zaméstnani, v honbé za penézi nebo kariérou, ve sportu,
v showbusinessu etc. Zapominame, ze uz pred téméf dvéma sty léty, na usvitu moderni doby, napsal o této
seberealizaci Gchvatné drama J.W.Goethe. Kdybychom dokézali své cile povznést aspon na onu "komunalni"

uroven a obé&tovat ¢ast svého sobectvi, mozna bychom dosahli zadostiuéinéni, jako se Faustovi dostalo v zavéru

druhého dilu!
A co tvuréi sily? Je jesté v éfe internetu, obrovskych knihoven a globalni komunikace mozné néco vytvofit? To
je problém jesté vétsi. Zde jsme v nasi soucasné situaci uzatkovani témeét hermeticky. Co je jesté mozné vytvorit,

respektive, co ma byt vytvoreno, co tu jesté nebylo? Jaké obéti bude tieba, abychom to pochopili?



