Dalsi vyklad Otcenase

Modlitba Ote nas je rozlévajicim se svétlem, jez se pocina z jednoho zdroje a postupné

se Siti na celou nasi bytost, Zaroven je sméfovanim od univerzalniho ke konkrétnimu, nebot
to Jediné je zaroven to nejvSeobecnéjsi. To Jediné avsak vSeobsahlé nazyvdme v modlitbé

Otce nas [otep HUGY

jenZ jsi na nebesich 0 & toig odpavolg

Gnostikim a jesté pred nimi Ziddm vdécime za to, Ze nechali to Jediné nepojmenované.
U ZidG se jeho jméno nikdy nevyslovuje, i kdyz starsi tradice mu je prirkla. V gnézi pak jsou
nanéj jen velmi jemné odkazy a naznaky, nékdy vyjadiené pravé jménem Otec. Toto
oznaceni vyuZivala i modlitba zboznych 7Zid(, farizell, takZe se nam dochovalo jednak
v Zidovské liturgii (modlitba Avind malkejnd...), jednak v JeZiSovské tradici a u Krestan(.
O ¢em neni moZno mluvit, se ma mlcet, pravil jeden nedavny filosof. Neni vpravdé co fici
o Jednom. Co vsak vzbuzuje podiv, Ze tak partikularni bytost jako clovék, jaka my, jako ja,

v

mGzZe, ba ma a musi svoji modlitbu pocinat tim nejvzdalenéjSim mozZnym ubéznikem.

v

Tajemstvi, jeZ se vzpird naSemu pochopeni, o to tajemnéjsi, Ze je o nas samych.

Posvét se jméno tvé oyLoodnTw T dvoud cov

O jednom jméné je fec¢, Blh ma vSak mnoho jmen. Nebo jsou snad vSechna jednim a jen
jedno Jméno je jeho fadné jméno? Ne. Nékdo by se snad mohl dat touto cestou, ja vSak
pravim: ne. Jméno je jiz cosi, co je v moci ¢lovéci. Pfesnéji feceno je to v moci Logu, jenz je
pravé tak bozsky jako lidsky. A dnes to uz mizeme doopravdy fici, Ze jsou ndm vSechna bozi
jména svata. To ,posvétit” znamend opét totéz: naplnit svétlem, jak jinak ani nemUze byt.
A mnoho jmen se tedy k ndm shiry snasi, kazdé jako lampa zéfici, jako nadoba bozskym
svétle pretékajici a skytajici ho dale, jako hierarchie nadob, postaveni, tvard, matematickych
a kabalistickych formuli, analogii, ¢tvercll, kfiz(i, stromd... Jakmile se zacne jednou boZské
svétlo rozlévat, nemlGze tomu nikde byt konce, Jedno svétlo plodi jiné, jeden strom
se rozvétvuje v jiny. Hluboké nauky hovofi o ¢tveré dosavadni iteraci tohoto procesu, ale
zdali je tim bozska sila vyCerpana...?

Jako mohutna a presto prejemna sit se snasi toto pléroma boZskych jmen na vesmir — pokud
vibec uzZ néjaky vesmir je. BoZzska jména nepotrebuji ke své manifestaci, ke své epifanii nic
hmotného — snad jen mysl, jiz by se mohla zjevit. Jsou-li boZska jména posvécena, muze byt
vesmir v takovém nebo onakém stavu, mizZe byt jsouci neb nejsouci, padly neb vzkfiseny,
otevieny neb uzavieny — na skute¢ném Zivoté Bozskych jmen to nic nezméni. A ndm je dano
toto vSe kontemplovat.



Prijd’ kralovstvi tvé EABETL 1) PaoLreln cov

Cokoli prichazi, pfichazi nékam. | kralovska vlada prichazi nékam — na néjaké Gzemi, byt by to
byl zatim divoky prales. ( srv. - Zemé pak byla neslicng a pustd, a tma byla nad propasti,
a Duch BozZi vzndsel se nad vodami) Bozi kralovstvi tedy musi pfrijit do pomér(, které jsou
nam uZ aspon trochu znamy, které mizZeme mit, aspon vzdalené, za vlastni. A opét by zde
byla cesta se s tim spokojit, prohlasit: co je nahore, je i dole a neustat, dokud nebude bozsky
rad plné vtélen na zemi, dokud nebude kfestanskému cisafi nebo jinému boZskému vladci
(jakym byl tfeba egyptsky farao) podrizen cely svét, nebo alespon cely prehlédnutelny svét,
dokud nebude vtistén bozi zakon do kazdého dchnuti a hnuti kazdého clovéka (jak chce
Zidovska halacha). To by bylo byvalo mozné, kdyby se byly déjiny lidstva odvijely jinak.
Clovék je povoldn k vladé — dokonce mél podle biblického podéni zcela podle svého tsudku
prenést bozska jména na svét ( Gn 2,20 .- | dal Adam jména vsechném zvifatiim, i ptactvu
nebeskému, a vseliké zvéri polni; Adamovi pak neni nalezena pomoc, kterdZ by pri ném byla.)

Ale ¢lovék nebyl v sobé jednotny; nebyly proto trvalé ani jeho vytvory: velké fise padly a byly
nehrazeny jinymi, chrdmy zanikly anebo se z nich staly svatyné jinych boh( a kultG. Jakkoli to
prozivame tragicky, nebylo a neni jinak mozno, nebot ¢lovék je bytost realizujici v sobé celou
fadu moznosti; neni jednou provzdy dan svym uréenim, svym ,rodem a druhem®, ktery by se
dale neménil. Vidyt sami to mGzeme dosvédcit: nakolik se citime jesté tymz ¢lovékem, jakym
jsme byli pred dvaceti, tficeti, Ctyficeti lety; mUZieme se jeSté poznat v rysech miminka
na fotografii? Boisky fad nasvété neni moziné vytvofit pouhym zrcadlenim fadu
nadsvétského. Clovék jej mdze stvofit jen v ,malém svétd“, tedy v sob& samém. Vidyt také
kralovstvi, jez Jezi§ hlasal, nebylo ztohoto svéta — bylo to jiné kralovstvi, kralovstvi
svobodnych syn( tohoto kralovstvi, jind cesta a jinam se ubirajici.... Volame-li tedy: Pfijd
kralovstvi tvé“, je to toto jiné krdlovstvi a ma pfijit knam, jen ajen k ndm; a nepfijde,
pokud se my nevyddme na cestu za nim. Opét se mlZeme ptat: kdo je cesta a kdo je cil? :
Veni sancte Spiritus et igne accende corda tuorum fidelium.

Bud viile tva YernonTw TO BEANLE OOV
jako na nebesich tak i na zemi ¢ v odpavg kal éml yig

Jak krdsnd prosba vsem véficim, oddanym dusim! Bud vile Tva! Nemusime byt nadale
muceni starosti o spravné rozhodovani, pred ndmi je cesta, kterou tam sdm Bah prostrel;
ve vsem je od nynéjska mozno vidét uradek Bozi — a kdo by se odvazil fici, Ze tam neni!
Kdo by se odvazil tvrdit, Ze Buh neni mocen to vSe ucinit a Ze kdyby chtél, mohl by nam
poslat ,tisic legii andélskych“? Rekne-li duse ,bud vile tvd“ mulie se citit bezpeéna
a ubirat se dal i v naprosté temnoté.

V temnoté? Ano vtemnoté. Ale jak je to moiné? Vidyt tako modlitba je imaginaci
rozlévajici se bozské zare. Ano uZz u predchozi prosby jsme zazivali spiSe ohen, ohen
rozhodnuti — ohen burcujici nasi vili, avSak k cesté za svétlem. Nyni bychom se méli spokojit
s temnotou?



Je ovSemZe pravda, Ze vlle nepotiebuje svétla. Rodise v nasem nejhloubé&jsim nitru —
a ¢asto ani nevime, pro¢. Zavieme tedy oéi a projdeme po mosté temnoty vedeni jen a jen
vuli, o kterou doufame, Ze je vlli bozi, véfice, ze pak — pak se nam snad dostane svétla? Ano
i tak je to mozné a byla to cesta mnohych pravych krestanda.

Ve vrcholném stfedovéku méli theologové veliky problém, kdyz se snaZili myslet bozi vili
Nakonec se kiestansky svét tak néjak volky nevolky smifil s tim, Ze boZi vali myslet nejde,
Ze se s ni pouze muzeme mysticky sjednotit. — Tedy : bud vule tva.

Co kdyz se ale nds na tom mosté temnoty zmocni poryv vétru a svrhne nas do propasti jesté
mocnéjsich vali a vasni a my — majice oci zaviené — nebudeme jiz védét, kterym smérem
jdeme? | toto je boZi vile? A zase je pfed nami rozhodnuti: Zvolime-li ano, pak jisté projdeme
peklem, peklem hroznym a mocnym, proti kterému je to Dantovo jen didakticky drevoryt,
ale budeme li véfit — véfit Bohu a sobé a nezfekneme-li se jednoho ani druhého, vyjdeme
z néj jednou ven a dosahneme cile.

MuUzeme vsak také fici ne a nejit dale cestou nevédomi. MUZeme oteviit oci, Avsak
nezpronevérime se tim cesté samé?

Bylo by tomu vskutku tak, kdyby tento vers znél v boZzské harmonii skute¢né tak, jak jsme ho
zde predvedli — ale on zni jinak. Spravné;si preklad je:

Zrod’ se/staii se viile tva

jako v nebi tak i na zemi

a my jsme zde toto vSe uvedli, abychom predvedli, jak hluboké a zavainé disledky mlze mit
malicka zména jednoho sllvka. V modlitbé Pané neevokujeme tedy zddny predzvédény
véény bozi uradek! Uradek, vici némuz ma duse jen dvoji moZnost — bud’ se mu podrobit
nebo nepodrobit, obé s disledky dobre znamymi z nejrliznéjsich rozpracovani v kiestanské
theologii. | boZi viile na nebi se stdva, rodi! A skrze co nebo koho se tak déje, resp. mlze dit?
Jaka pozemska bytost je jednak ¢asnd a v Case Zijici, jednak schopna rozhodnuti a volby? -
Rovnice ma jediné teseni: ¢lovék. V nebi odpovidaji moznd za bozi vili andélé, na zemi —
Clovék. A jak ma tento svij ukol naplnit, jak jen mu ma dostat? — Mané nas napadne otazka,
fatalni otazka, kterou kdysi Spitla jedna div¢i Usta: ,Jak se to vSechno stane?“ A dobry ndpad
to asi byl, protoZe si hned vzapéti pre¢teme odpovéd: , Duch boZi té zastini...“ Tedy Duchem!

A hle, nejsme aZ tak daleko toho, kam zaved| predchazejici vers, jenz z nas ucinil syny
kralovstvi, jiného kralovstvi, kralovstvi ducha, Syny na néz se nevztahuje svétskd moc. Ten
jediny krok, o néjz jsme nyni dale, Ze snad mame byt i sluzebniky tohoto kralovstvi. Jak, kdy
a za jakych okolnosti ¢innymi, kde zasahujicimi a odkud se odvracejicimi — to je vse velmi
tajemné a poddano tajemstvi individualniho osudu, avsak za samu onu dUstojnost sluZzebnika
kralovstvi musime byt neskonale vdécni.



NemU(zeme vsak jit dale, aniz bychom se zminili o osudu téch, ktefi jdou tou druhou cestou,
snad svedeni, snad boZzim uradkem — ktery pro né nepochybné plati — zavedeni na onu
dlouhou a obtiZznou cestu nevédomi a strazné. Zda se mi, Zze Pavel, ktery a¢ je v mnohém
zodpovédny za rozsiteni a upevnéni pravé oné pozdéjsi cirkevni formy krestanstvi, néco
o tom védél. Poslechnéme si toto misto z jeho listu Korintandm: (1 Kor 3,9nn. CEP)

Jsme spolupracovnici na Bozim dile, a vy jste BoZi pole, Bozi stavba. Podle milosti
Bozi, kterda mi byla ddna, jako rozumny stavitel jsem polozil zdklad a druhy na ném
stavi. Kazdy at dava pozor, jak na ném stavi. Nikdo totiz nemUze poloZit jiny zaklad
nez ten, ktery uZ je polozZen, a to je Jezi$ Kristus. Zda nékdo na tomto zakladu stavi
ze zlata, stfibra, drahého kameni, ¢i ze dfeva, trdvy, sldamy - dilo kazdého vyjde
najevo. UkaZe je onen den, nebot se zjevi v ohni; aohen vyzkousi, jaké je dilo
kazdého clovéka. KdyZ jeho dilo vydrzi, dostane odménu. KdyZ mu dilo shofi, utrpi
Skodu; sdm bude sice zachranén, ale projde ohném.

Mozna, Ze Pavliv problém byl, Ze nevidél v ostatnich kfestanech své spolustavitele, ale
stavbu (a bohuZel tim dal podnét k hierarchickému rozrGzriovani kfestant), ale to nam zde
nepfislusi soudit

Chléb nas dej nam dnes TOV dpTov HUAV Tov EmodoLov 60¢ TV ofjuepov

Preklad tohoto verSe je natolik nejasny, Ze osciluje i mezi riznymi evropskymi jazyky, volil
jsem tedy v titulku slovo tov émiololov radéji neprelozit, i kdyz se naskyta dvoji mozny Cesky
preklad: Tradiéni ,,chléb nds vezdej$i“* a bez poruseni rytmu i smyslu i ,chléb nd§ nebesky”;
to fecké slovo totiz mlze byt oboji avcelé doposud znamé starovéké fecké literature
se vyskytuje najednom jediném dalSim uatrzku papyru, kde ma vyznam ,pro potrebu”
Pro samotny smysl modlitby to vSak kupodivu nemad az takovy vyznam: je totiz jasné, co je
chléb: Chléb je to, co nezbytné potiebujeme a co udriuje nasi pozemskou existenci. My si
ovsemze vétSinu véci, které potfebujeme pro svou existenci, obstaravame sami — |épe
feCeno, obstardvame si je ve spolupraci s druhymi lidmi avzdjemnou vyménou sluzeb.
(Jestlipak to plati i o potfebdch nemateridlnich? - Néktefi by ovSsem popfreli, Ze takové
potfeby vibec maiji.)

Na tomto misté se asi do JeziSovy modlitby nejvice promita konkrétni situace jeho a kruhu
jeho ucednikl, ktefi Zili Zivotem pozemsky nezakotvenym a ve svych potrebach se zcela
spoléhali na ndhodnou pomoc druhych lidi. Snad nam muZe ale presto poslouzit k zamysleni
(a jak je vidét, je to mysSlenka prastard), nakolik nam bozi dary pfinaseji druzi lidé, nakolik
jsou sami nasi blizni pro nas ,,bozim darem®, ba vice - Bohem.

1 Ovsem ani toto slovo nevyjadfuje doslova omezeni na pozemskou oblast byti; je odvozeno od staroceského
adverbia vezdy, tedy dnesniho vZdy.



Ano, jsou i lidé na svété, ktefi jako by byly poslani, aby nas tryznili (kromé spousty téch, ktefi
nam uskodi viceméné ndhodné — ,nevédi, co ¢ini“). Tu bych rad pripomnél tvod knihy Job —
Satan je jeden z bozich syn( a za Jobem byl Bohem posldn.

Svétlo k ndm tedy pfichazi v kazdém ulomku chleba, v kazdém dobrém slové a v kazdém
dobrém pohledu. A izly pohled a zly skutek mizeme odvratit ¢istou mysli jako Perseovym
Stitem a proménit ho v oslnivou zaf. Snad jen zIé slovo ma nad nami moc, nebot my mizeme
rozhodnout jen o pravdé pro nds a celkova Pravda, pravdivost nasi bytosti i bytosti jinych je
v rukou vyssi instance. AvSak kdo vysild zlé slovo alZe, je vinen rouhanim proti Pravdé
a ponese trest za své Carodéjstvi.

Odpust nam nase viny, kol &dec MUY T6 ddelAfuate HUAY,
jako i my jsme odpustili nasim vinikiim ¢ kal fuelc dprkaper Tolg ddeLétaLg MDY

DokaZzeme-li pfijmout boZi vili/sjednotit se s boZi vali a pfijmout svij ukol véetné vseho
toho, co s nim souvisi, tedy i téla a toho, co télu ndlezi, vse je jiz prakticky dokondno; svétlo
muze volné proudit do hlubin nasi bytosti. AZ snad s jedinou vyminkou: Stale mGze byt v nasi
bytosti néco bolestné spoutaného, zptsobeného vnéjsimi okolnostmi nebo nasim vnitfnim
vyvojem, ktery v minulosti moznd nebyl vidy tak harmonicky, abychom nenatropili nikde
zadné skody. Tyto spoutanosti, tato traumata tvori uzly, skrze néz nemuze svétlo volné
proudit a zGstavaji tak tedy stdle v nasi bytosti temna mista. Faktické vyreseni vSech kfivd,
nespravedlnosti, Uskokd, zrad a selhani nebyva jiz velice ¢asto mozné; nikdo jiz nevrati Zivot
mrtvym, ktefi zahynuli lidskym ndsilim, nic rozbitého se samo znovu nesestavi. Je veliké
Stésti a opravdu k tomu nedochazi casto, kdyz skutecné jesté mlzeme napravit, co jsme
v minulosti napdachali, nebo co jiny zpUsobil nam. V této situaci pfichazime k né¢emu, co je
asi nejpodivuhodnéjsi strankou JeZiSova uceni, kterou krestanstvi nastésti prevzalo,
aniz by se odvazilo na ni mnoho zménit: JeziSovo uceni o odpusténi hrichl. Je zde jakasi
moznost otupit ostfi onoho karmického zdakona, ktery volda po odplaté vseho, zlého
i dobrého, spravedlivého i nespravedlivého, krutého i laskyplného, onoho biblického , hlasu
krve”, ktery vold ze zemé (Gn 4). Podminkou pro ucinnost takového opatreni je, Ze se
provede vseobecné.

JeZiSovo prevratné uceni se totiz preci jen opira o jistou starozdkonni tradici, tradici jobelu Cili
,milostivého 1éta“, které nastavalo kazdy padesaty rok a v némz byl Izrael Bohem zavazovan
propustit vSechny otroky a a vratit vie co, byt legalné, preslo z néciho vlastnictvi v ruce
kohokoli jiného. V praxi nebylo néco takového asi nikdy v Uplnosti dodrieno, (Navic
se zmirnéna varianta jobelu vyZzadovala pro kazdy sedmy rok!) Avsak proroci a prorocka
theologie jakoby nesmlouvavé pfizvukuje — hodlate-li od Hospodina obdrzet milosrdenstvi,
hle, toto je cesta: Necht cely Izrael napravi své cesty a vzda se bezpravi, necht da volnost
vsemu uméle svazanému a pak Hospodin nalozi se svym lidem podobné.

2 Problém0m pravdy a zla jsem vénoval nékolik rozsahlych esejl, konkrétné: Dobro azlo (2006), Pravda
(nedat.), Jesté jednou o zIu (2010); vSechny by mély byt soucasti pfipravované knihy s pracovnim nazvem Cesta
za severni zari



Jiz jsme vidéli, Ze JeZiSova prevratna koncepce boziho kralovstvi ho nadale neztotozhuje
s zadnou pozemskou extenzi, Ze je to kralovstvi mimo tento svét a jeho ,,synové” nesou toto
kralovstvi vsobé — avtomto rdmci, vtéto extenzi je ovSem nutno pfijmout pravidlo
odpusténi bez vyhrady a Uplné. Ostatné to Jezis fika v bezprostfednim k dodatku k modlitbé
(Mt 6,13-14), kde stoji vyslovné: Nebot jestlize odpustite lidem jejich prestoupeni, i vam
odpusti vds nebesky Otec; jestlize vSak neodpustite lidem, ani vds Otec vdm neodpusti vase
pfestoupeni.

Je tedy mozné ucinit sama sebe FiSi a zaroven predmétem takovéhoto jobelu, ale je to
nesmirné, nesmirné obtizné. Odpustit totiz neznamena vytésnit z paméti; to by jesté nebylo
tak tézké. Zde jde o prenastaveni celé své duse. JeZis si toho byl nepochybné védom, a proto
také zrejmé své poslani spatfoval vtom maximalné v tomto vykonu lidem pomahat: Slova
,»odpoustéji se ti hfichy” jsou v evangeliich velmi ¢astd, nékdy i s varovani, které upomina
na tento zakon rovnovahy: ,jdi a uZz nehres (aby se ti nepfihodilo néco horsiho)“. Je tedy
mozné lidem dat odpusténi, dfive neZli se k nému vzchopi oni sami, a pfijmout odpusténi,
dfive nez ho budu schopen ja sdm; avsak v obou pfipadech jaksi podminéné. Vzpomerme
na podobenstvi o nespravedlivém sluzebniku! Kdo sdm pfijal odpusténi a uvolil se na tento
»obchod” s Bohem vSehomira pfistoupit, dfive nebo pozdéji musi sdm zacit ,,pInit smlouvu®.
Text modlitby je zde ovSem nesmlouvavéjsi, nezli vyklad, jaky jsme zde podali i neZ pfijaty
pfeklad: v modtlitbé mame vyslovit ,jako jsme odpustili ddrkaper, coz je perfektum
aznamend to naplnény dovrSeny cin. Jak tedy? Nemam se snad modlit modlitbu Pané,
pokud nejsem schopni dostat tomu, co po nas timto svym versem pozZaduje? To je otazka,
nad kterou bychom neméli jen tak mavnout rukou. Je pravda, Ze ani zdkon Jobelu se nakonec
nepodafilo v praxi vyvoleného ndroda prosadit — ale neprestal nakonec mozna pravé proto
byt vyvolenym? Je lzrael stale vyvolencem Bozim? Ale na druhé strané: mdme se zfici tak
mohutného proudu svétla, (jen) proto, Zze ho nedokazeme plné integrovat do své bytosti?
Kdybychom se méli modlitbu pané vééné modlit stim, Ze ji nejsme a nikdy nebudeme
schopni naplnit, asi bychom se skute¢né méli takového pocinani zfici. Vérme tedy, Ze je ndm
tato modlitba déna, podobné jako odpusténi, podminéné, pod podminkou toho, Ze budeme
neustale pokracovat v rozvazovani dalSich a dalSich uzld — a snad jednou dojdeme k jejich
rozvazani Uplnému.

Nevydavej nas do ohrozeni, Kol T eloevéykng Mudc el¢ melpaopdy
ale vysvobod’ nas od zlého. , GAA pdoat Nuac &md tod movnpod

Snad nikde jinde nebyl text modlitby Pané klasickymi preklady znetvoren tolik, jako v tomto
versi: Slovo meLpaopor neznamena totiz ,pokuseni®, a kdyz tak jen velmi odvozené; znamend
»Zkousku”, test, a to jak ve smyslu védeckém, pozndvacim (v jakém mluvime tfeba v moderni
dobé o experimentu), tak, co se tyce ¢lovéka, kdyz zkoumame jeho hodnoty, postoje, Umysly
apod. Specifickym typem ,zkousky“, kterd doléhala na prvokiestanské sbory, byl ovsem
mocensky natlak nutici jejich €leny k odvolani kiestanské viry. Clovék muaZe byt vystaven
zkousSce sterym zpUsobem a zkouska typu svodu je jenom jednim z nich; zrovna tak dobfe



muze byt zkouskou, zda obstoji v urcité situaci, zda zvladne vyresit to ¢i ono, zda dokaze
neudélat to ¢i ono, zda vydrzi trvaly tlak nebo jednorazovy prival nestésti (Job!), apod. Je
samozrejmé prirozenym lidskym pranim nebyt takovym zkouskam vystaven, nebo jimi nebyt
suzovan prespfilis. | Jezis projevil takové prani, a moind je tato prosba i jemnou odezvou-
nebo spise predtuchou takové osobni situace. Clovék, ktery je napinén svétlem, by se vlastné
nemél zadné takové zkousky bat, ale pfeci jen — nejsme mocné bytosti svétla; svétlo je ndm
pouze dano a — kdo zaruci, dokdZzeme-li si je uchovat tvari v tvar brutalnimu Utoku mocnosti
nam se protivicich, mocnosti druhé strany, mocnosti zla? Nezastrasi nakonec ddbel nasi dusi,
rozvine—li pfed ndmi celou majestatni Sifi své fiSe? A nebude-li nase svétlo dost silné, aby
pfemohlo jeho temnotu, nezbude nam, nez se utéci opét k plvodci svétel, od néhoz jsme
svUj dar pfijali.

Vtom smyslu jsou zdvérecna slova modlitby (jeZz lukaSovska verze uz nemd) dobrym
rozvedenim prosby predposledni. A myslim, Ze nechybime, budeme-li zde predpokladat, ze
jsou myslena jako prosba o ochranu spiSe pred bytostmi zla, neZli pred (neosobnim) zlem
jako takovym; tod movmpou je sice jak muzsky, tak stfedni rod, ale feCtina preci jen dava
prednost, pokud hovofi o abstraktech, vyjadiovani v pluralu, tedy by ,od zla“ znélo spise

OO TV TOVTPQDV.

Byvalo a byva zvykem pridavat na zavér modlitby jesté liturgicky dovétek, ktery nepochazi
z Pisma, ale z kfestanské modlitebni praxe, a ktery dobfe shrnuje azaokrouhluje celou
modlitbu:

nebot Tvé jest kralovstvi, i moc i slava navéky. Amen.
a tim mGzeme i my zde nase Uvahy uzavrit.
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