Dilectus Deo et hominibus
(kdzani na den sv. Benedikta, Q73)

Dilectus Deo et hominibus, cuius memoria in benedictione est. Similem illum fecit in gloria sanctorum

Tohle je zapsano v Knize moudrosti a mudrec [tu] pravi: Milovany Bohem i lidmi, na néjz se vzpomina
s chvélou. BUh ho udinil rovnym svym svatym ve slavé.

A tento vyrok mGzeme pronést po pravu o tomto svatém, jehoz svatek dnes konadme, protoze jeho
jméno je Benedictus, ,poZzehnany”, a velice dobfe mu slusi ten vyrok, ktery také zde ¢teme, totiz, Ze
»pamatka je v poZehnani chvaly” a to proto, Ze o ném ¢teme, Ze mu byla zjevena sldva a jasnost, s niz
spatfil pfed sebou cely svét v jediné kouli. A také se tu pravi: ,,Bih ho ucinil rovhym svym svatym
ve sldvé.”

Ted néco k oné slavné jasnosti. Svaty Rehof Fika, Ze dusi, kterd spociva v této ¢&iré jasnosti, je vée malé
a tésné. Prirozené svétlo rozumnosti, jez Buh vlil do duse, je vzneSené a mocné, takZe je mu malé
a tésné, vse co ze stvorenych véci Buh kdy ucinil. A je to svétlo také vznesenéjsi nezli vse télesné, co
kdy Blh stvofil, nebot ita nejmensi a nejopovrzenéjsi z télesnych véci osvicend a ozarena timto
svétlem — jimzZ je rozumnost - se stane vzacnéjsi nad vSechny stvorené véci. Je pak jasnéjsi a Cistsi nez
slunce, nebot odstrariuje z véci [jejich] ¢asnost a télesnost. Toto svétlo je také tak rozprostranéné, ze
prerlista prostor, je SirsSi nez prostor. Pfekonava dobrotu i moudrost, jako Buh prevysuje dobrotu
i moudrost, nebot Blh neni moudry ani dobry, avsak od néj moudrost idobrota pochazeji.
Rozumnost neni odvozena od moudrosti, ani z ni nevychazi, nerodi se z ni, jako se vile rodi z dobroty.
A svétlo pochazejici z rozumnosti je poznani aje vpravdé emanaci, pocCinkem a paprskem oproti
tomu, ¢im je rozumnost ve své podstaté. A tento vyron je [tak] dalekosdahly, [Ze] pojima celou
vzdalenost nebes a zemé. Casto to Fikdm a jesté ¢astéji na to myslim: Je div, ze Bih vlil do duge

rozumnost (intelekt).

Ale je jesté jiné svétlo — svétlo milosti; oproti nému je pfirozené svétlo malické, jako Spicka jehly
oproti celé zemi; jak by mohla $picka jehly pojmout celou zemi, anebo jak by Spicka jehly mohla
pojmout celd nebesa, kterd jsou neskutecné vétsi nezli zemé? Bozi pfebyvani v dusi prostrednictvim
milosti ji skyta vice svétla, neZli mize zpUsobit jakakoli rozumnost a veskeré svétlo, jez mlze zpUlsobit
rozumnost je vici tomuto svétlu jako kapka a more, a jesté tisickrat mensi. A tak je tomu s dusi v boZzi
milosti: té je malé a tésné [UplIné] vSe, i vSe [to], co dokaZe vykonat a obsdahnout rozumnost (intelekt).

Jednou jsem byl otazan, proc je dobrym lidem s Bohem tak dobfe, Ze mu opravdové slouZzi. Tu jsem
odpovédél, Ze je to tim, Ze Boha okusili a bylo by divem, kdyby dusi, ktera jednou okusila a zazila
Boha, zachutnalo cokoli jiného. | jeden svaty fika, Ze pro dusi, kterd okusila Boha, je vse, co neni
Bohem, nechutné a pachnouci.

Vezméme vsak onen vyrok o ,milovaném Bohem i lidmi“ jesté v jiném smyslu, [protoZe]se v ném
vynechava slovo ,je“, takze [se tu] netikd: ,je milovdn Bohem i lidmi“, aniseto nijak nemini
pro proménlivost a pohyblivost ¢asnosti, jezto skutecnost obsaZzena v tomto vyroku je nad to velice
povznesena. Byti zahrnuje vSe a presto je tak vznesené, Ze se ho nikdy nedotklo nic z toho, co bylo
stvoreno. VSichni, kdo se domnivaji, Ze o ném néco védi, o ném nevédi nic. Svaty Dionysius fika, ze
vSe, co pozname, co [néjakym zplsobem] délime [na casti] a co se da rozlisit, neni Bohem, protoze
v Bohu neni to ani to, [nic vécného,] co by se dalo abstrahovat®, nebo uchopit pomoci rozliseni. Neni

1 Filosoficky koncept abstrakce, tedy vyvozeni obecného pojmu z konkrétni, vécné skutecnosti, je devizou
»stiedniho proudu” vrcholné scholastiky, neplatéonského realismu, ktery se nékdy nazyva konceptualismem.
Prvnim, kdo snim pfiSel je snad Albertus Magnus, jakkoli moZnost takového vychodiska je skryta uz
v prostfednim z trojiho moZného naznaceného fesSeni problému univerzdlii (universalia ante rem, in re
a post rem), ktery vytyCil viastné uz Boethius a po ném Abaelard a Petrus Lombardus. Rozhodné se pak u néj



v ném nic nezli Jedno, a to je on sdm. A o tom se velice mnoho mluvi mezi mistry, jak se muze stat, Ze
toto nedotknutelné, oddélené byti se da dusi, Ze se [pak jakoby] poloZi tdborem v dusi a velmi je to
trapi, jak duse vlibec mlze néco takového pfijmout. Ale ja pravim, Ze [samotné] jeho boZstvi na tom
zavisi, aby se vydal vSanc vSemu, co je schopno ho pfijmout; kdyby tak nechtél, nebyl by Bohem.

Duse, ktera ma milovat Boha a které se on md vydat, se musi vysvléci ze vsi ¢asnosti, ze vSeho, co
[jen] zavani stvorenosti, aby Bah v ni zakousel svou vlastni kvalitu. Pismo pravi, Ze , uprostfed noci,
kdy vse zmlklo, ptislo, Pane, tvé slovo shliry od kralovského trinu”, coz znamenad, Ze v noci — to je,
kdyZ v dusi nezafi ani neprebyva nic stvofeného — a v miceni — to je, kdyZ v dusi nic nehovofi — tehdy
je vintelektu proneseno Slovo. Slovo patfi kintelektu, fikdasemu verbum, atkvi
v intelektu/rozumnosti.

Casto se désim, kdy? mam mluvit o Bohu, jak jen musi byt odpoutdna dude, kterda ma dospét
ke sjednoceni. Ale [presto] to nikdo nepokladej za nemozné! Dusi, kterd ma bozi milost, neni nic
nemozného. Dusi, kterd mda BoZi milost, nebylo nikdy nic snaz$iho, neili vSe opustit. Ale ja Fikdm
jesté: Dusi, kterd md BoZi milost, nebylo nikdy nic leh¢iho vykonat, neZli vSe opustit; a Zadny tvor ji
[pfi tom]nemUzZe uskodit. To Fika svaty Pavel: ,jsem si jist, Ze mi nic stvofeného nemize oddélit
od Boha, stésti, nestésti, Zivot ani smrt.”

A hledte! Bih neni nikde Bohem natolik jako v dusi. Ve vSem stvoreném je trochu Boha, ale v dusi je
[vpravdé] Bih Bohem, nebot tam je misto jeho spodinuti. Proto jisty ucitel fekl: Bih nemiluje nic
kromé sebe. Blazen by byl ten, kdo moha jednim rdazem shrabnout sto marek, by uchvatil jediny
penizek. Jeho laska je v nas kvétem Svatého Ducha. A jesté jeden vyrok o témz: Bih v nas nemiluje
nic nez dobré, jez v nas plisobi. Jisty svaty fika, Ze Bah nevklada korunu ni¢emu, co neni jeho vlastnim
dilem, jez v nas pusobi.

Nikdo necht se nedési toho, Ze fikdm, Ze Bah nemiluje neZ sama sebe. To je pro nas to nejlepsi, nebot
tim mini nasi prevelikou blaZzenost v ném. Chce nas k sobé priladkat, abychom byli ocisténi, tim, Ze nas
takto ustavi v sobé, aby on skrze sama sebe miloval nads v sobé asebe vnas. | jemu jde o nasi
blazenost, kdyZ ndas k sobé tim vsim vabi, a hodla nas uvést v sebe, at je to vhodné ¢i nikoli. [Bylo by]
proti Bohu, kdyby ndam c¢imkoliv hrozil, ¢im by nds [zaroven] nevabil k sobé. Nechci nikdy Bohu
dékovat, za to, ze mé miluje, nebot on to nemiize necinit; at chce, ¢i nechce, jeho pfirozenost ho
k tomu nuti. Chci mu dékovat, Ze jeho dobrota nedopousti, aby mé prestal milovat. Byt odriiat sam
sobé a pfesazen do Boha, na tom neni nic tézkého, nebot Buh to v nds sam musi zpUsobit, nebot to je
vlastni bozi prace; ¢lovék [ji] jen nasleduje a neprotivi se ji; trpné nechava Boha pusobit.

Abychom Boha tak nasledovali, aby nas musil presidlit do sebe a byli jsme sjednoceni s nim, aby nas
tak mohl milovat spolu se sebou, ndm pomoz Bih. Amen

a v dominikanské skole viibec, tento nazor na problém univerzalii vSéeobecné ujal. Eckhard zde preklada latinsky
pojem do némciny , piSe : ,was wir abgeziehen migen“; na rozdil od mnohych jinych takto prelozenych pojmi,
které posléze vytvarely novou némeckou filosofickou terminologii, se tento neujal.



