lustus in perpetuum vivet et apud Dominum merces eius
(kdzani na svatek mucedniki, Q39)

V epistole dnes ¢teme vyrok, v némz mudrec pravi: ,Spravedlivy Zije navéky.”

Uz jsem kdysi fikal, co Ze je to spravedlivy, ale ted to vyloZim jinak: soravedlivy je ten, jenz jest
vnitfné utvoren spravedlnosti a ji pretvoren. Spravedlivy Zije v Bohu a Blh v ném, nebot
ve spravedlivém se rodi Buh a spravedlivy [se rodi] v Bohu. Nebot z kaZdé ctnosti spravedlivého
se rodi Buh a tési se z kazdé [takové] ctnosti spravedlivého, a nejen z kazdé ctnosti, i z kazdého Cinu
spravedlivého, budsi jakkoli malicky, kdyZz je spravedlivym vykondn ve spravedinosti — i z toho
se Blih tési, ba je proniknut radosti; nic nezlistzane v jeho podstaté, co by neobestrela radost.
Hrubi lidé necht tomu véri, a moudré at to osviti.

Spravedlivy svymi ciny nic nesleduje; protoze ti, co svymi ¢iny néco hledaji, jsou
sluhové a namezdnici, nebo takovi, kdo jednaji z urcitého davodu. Jestlize tedy chces byt
spavedInosti vnitfné utvoren spravedlnosti a pretvoren. nezamyslej svymi Ciny niceho a neutvare;j si
v sobé Zadna zddvodnéni, v ¢ase ani na vécénosti; Zddnou odménu ani blaZzenost, to ani ono, nebot
véechny takové skutkyjsou vpravdé mrtvé. | kdyZ si zpodobis'-v sobé obraz Boha, jakékoli ¢iny
pro to vykonas, i ty jsou vSechny mrtvé a zmafris dobré dilo, a nejen to: dopustis se dokonce htichu,
nebot jednas$ jako zahradnik, ktery mél zaloZit zahradu; pak ale stromy? vykopal a chtél za to mit
odménu. Tak zmatis dobré dilo.Proto, chces-li Ziti a ccces-li, aby Zilo tvé dilo, musis byt vSemu
umrtven a pro vSe znicotnén. Pfirozenou vlastnosti tvoru je, Ze délaji néco z néceho; ale ptirozenou
vlastnosti boZi je, Ze ¢ini néco z ni¢eho. Proto tedy, ma-li Bih v tobé nebo s tebou néco vykonat,
jmusi$ se predtim stat ni¢im. Vstup proto do své vlastni podstaty, a tam konej; a dilo, které tam
vykonas bude celé Zivé. Proto [Blh] rika: ,spravedlivy Zije“, nebot kona, pravé proto, Ze je
spravedlivy a Ziji v ném jeho Ciny.

A nyni pravi: ,Jeho mzda je u Pana“. O tom néco mdlo. Jestlize se tam Fikd ,u”, znamena to, ze mzda
spravedlivého je tam, kde je Blih, jezto blaZenost spravedlivého a blaZzenost bozi jsou jednou
baleZzenosti a spravedlivy je blaZzeny, ponévadzZ je blazeny BlGh. Svaty Jan pravi, ze ,slovo bylo
u Boha“. [Také] Fika ,,u“?, a proto je spravedlivy roven Bohu, nebot Blh je spravedlnost. A proto,
kdo prebyva ve spravedlnosti, ten prebyva v Bohu a je Bohem.

A dale povézme néco o slové ,spravedlivy”. Nefikd [se zde] “spravedlivy ¢lovék” ani ,spravedlivy
andél”, ale jen ,spravedlivy”. Otec rodi svého Syna [jako] spravedlivého a spravedlivého [jako]
svého Syna. Tudiz veskera ctnost spravedlivého i kazdy skutek, ktery je ucinkem ctnosti
spravedlivého, nejsou nic jiného, nezli Otcovym rozenim Syna. Proto Otec nikdy nespocine, ale
porad mne Zene a pudi, aby se ve mné zrodil jeho Syn, jak pravi vyrok Pisma: ,Pro Sién nebudu
mlcet a pro Jeruzalém nespocinu, dokud se nezjvi spravedlivy a nezazafi jako blesk. Sion znamend
plnost Zivota a Jeruzalém plnost pokoje. Jisté, ani pro nejvyssi naplnéni Zivota, ani pro plnost
pokoje, Bih nikdy nespocine, ale neustale se snaZi o to a Zene k tomu, aby byl zjeven spravedlivy.

Ve spravedlivém nebude pUsobit nic, nez jen Blh sam. ProtoZe jestlize té néco zevné popouzi
k jednani, je jeho vysledek vpravdé mrtev; a kdyby té BUh zevné podnécoval k jednani, i také dilo

1 nebo také vytvoris (obraz) Boha; misto pUsobi vyklda¢lim znacné potize

2 Ve stiredovékém pojmoslovi se takika nikde nerozliSuje mezi zahradou a sadem. Péstovani kvétin bylo vpravdé
pro stredovék povétSinou nécim jesté nezndmym; zahrada byla vidy uzitkova. Majitel velké zahrady — méstsky
patricij nebo Slechtic si jediné mohl dovolit péstovat v ni stromy, ostatni (véetné klasterd!) se museli spokojit
se zeleninou a bylinkami.

3 Eckhard mozna klade takovy diraz na vyznam predlozky, protoZe v obou citovanych pripadech neni prosté latinské
ad, ale komplexnéjsi apud, vyznamoveé ovsem prakticky shodné.



by bylo vpravdé mrtvé. Maiji-li tva dila Zit, musi se té Buh dotknout uvnitf, v nitru duse. Nebot kde
je tvij Zivot, tam také jediné ZijeS. A fikdm: pokud se ti jedna ctnost zdd vétsi neZ jind vice si ji
povazujes, nemilujes ji pravdivéj,jako ve spraedinosti a Bih v tobé jesté nepusobi. Nebot dokud
Clovék vice uctivd nebo miluje jednu ctnost, nemiluje a nepfijima ji tak, jaka je ve spravednosti,
a neni [ji ani] prav. Nebot spravedlivy pojima a kond veskeré ctnosti v [rdmci] spravedInosti, jako Ze*
jsou samotnou spravedlnosti.

Jisty vyrok Pisma pravi: ,Jsem dfive nez ucinény svét” Rika [se tam] “d¥ive nei” a ,jsem” co?
znamena, Ze kdyz je clovék povznesen nad c¢as do vécnosti, plsobi jednim Ucinkem s Bohem.
Néktefi se ptaji, jak mUZe ¢lovék vykonat to, co Blh ucinil pred tisici lety a za tisic let [teprve ucini]
a nerozuméji tomu. Ve vécnosti neni pred ani po. A proto, co [se dalo] pred tisici lety, [co se bude
dit] po tisici letech a co se déje nyni, neni ve vécnosti rozdilné. A proto [také], co BUh udinil
pred tisici lety, [co ucini] za tisic let a co ¢ini nyni, je jen jednim dilem a Ucinkem. Proto clovék, ktery
je povznesen nad ¢asné do vécnosti, spoluplsobi s Bohem [i to], co [Bh] ucinil pred tisici lety
a [az] po tisici letech [ucini]. Moudfi necht to zvédi a obycejni necht tomu véri.

Svaty Pavel pravi, Ze jsme byli na véky vyvoleni v Synu. Proto [ani my] nemame nikdy ustat, dokud
se nestaneme tim, ¢im v ném od vécnosti jsme, nebot Otec ponouka a pudi k tomu, abychom se
v Synu zrodili, a v tomto zrodu naléza Otec tak veliky klid a potéseni, Ze na to vynaklada celou svou
bytost. Nebot cokoli je v Bohu, to ho pudi rodit. Ano, ze své podstaty a ze své bytosti a ze svého
byti je Otec podnécovan k tomu, aby rodil.

Nékdy se v dusi zjevi svétlo a ¢lovék se domniva, Ze je to Syn, ale neni to neZ svétlo. Nebot kdyzZ se
zjevi dusi Syn, zjevi se [ji] také laska Svatého Ducha. Proto fikam: Bytostné pro Otce je, Ze vydava
svého Syna; je bytosti Synovou, bayh se ja v ném podle ného [znovu]zrodil; je bytosti Svatého
Ducha abych v ném vzplal zcela se v ném rozpustil a proménil v [asku. Ten, jenz je takto [ponofen]
v lasce a uplné [je] laskou, si mysli, Ze Bih nemiluje nikoho, jen jej, a neumi milovat nikoho ani byt
od nikoho milovan, neZli od ného.

Nedusledni ucitelé chéji ucit, Ze duch pfrijima svou blazenost z lasky; néktefi [to] chtéji [chapat tak],
Ze ji pfijima ze zfeni na Boha. Ale ja fikam, Ze ji nepfijimd ani z lasky, ani z poznani ani z nazirani.
A dalo by se namitnout: ,CoZ duch ve vécném Zivoté nenazird Boha?”“ Ano i ne. KdyZ se zrodi,
nepozoruje [jesté] Boha ani ho nezazird. Ale kdyZ se [znovu]zrodi’, ma zfeni Boha. Proto je
blaZenosti ducha, kdy? je zrozen a nikoli kdyZ se rodi®, nebot Zije, protoze Otec Zije, coZ znamena:
[Zije] v nesloZenosti a obnaZenosti byti. Proto se odvrat od vSech véci a uchop sama sebe
v prostém, nahém byti. Nebot co je vnéjsi byti, je ndhodné, kontingentni, a veskera nahodilost
zpusobuje pricinnost.

Abychom Zili ve vé¢nosti, ndm pomoz Bih. Amen

4 nebo protoZe; vyznam spojek je v néciné této doby velmi nejednoznacny

5 Téice prelozitelny passus spociva u Eckharta v tom, Ze v prvnim ptipadé pouziva vyraz ,geborn ist“, v druhém
»geborn wirt”

6 Stejny protiklad mezi ist a wirt je v této vété pouZit v opacném smyslu! Je ovsem mozina , Ze zapisovatel(ka) tihoto
kazani uz v tomto bodé nedokazal(a) presné sledovat Eckhartlv vykla a zapsal(a) ho neopresné.



