Uzdraveni syna centurionova

Matous 8:5 Tu kdyz prisel do Kafarnaum, pristoupil k nému jeden setnik a prosil ho:

6 "Pane, muyj sluha lezi doma ochrnuty a hrozné trpi."

7 Rekl mu: "Jd prijdu a uzdravim ho."

8 Setnik vsak odpovedel: "Pane, nejsem hoden, abys vstoupil pod mou stiechu; ale rekni jen
slovo, a muyj sluha bude uzdraven.

9 Vzdyt ija podléham rozkazim a vojakiim rozkazuji; reknu-li nékteréemu jdi’, pak jde;
jinému ‘pojd’ sem’, pak prijde; a svému otroku “udélej to’, pak to udela."

10 Kdyz to Jezis uslysel, podivil se, a ekl tém, kdo ho nasledovali: "Amen, amen, pravim
vam, tak velikou viru jsem v Izraeli nenalezl u nikoho.

11 Pravim vam, ze mnozi od vychodu izapadu prijdou a budou stolovat s Abrahamem,
Izakem a Jakobem v kralovstvi nebeském;

12 ale synové krdalovstvi budou vyvrzeni ven do tmy; tam bude plac a skripeni zubu."

13 Potom rekl Jezis setnikovi: "Jdi, a jak jsi uvéril, tak se ti stan.” A v tu chvili se sluha
uzdravil.

Kdyz se zamyslime nad biblickym textem, ktery k nam mluvi z velké dalky mnoha vékt, méli bychom
postupovat nasledujicim zpisobem: Nejprve bychom méli zjistit, o ¢em to text vlastné vypravi, pokusit se vzit
do oné realné davné situace a zjistit nebo alespon odhadnout, co nejvice z okolnosti, které mohly dany text,
danou situaci provazet. K tomu nam mize velmi dobfe poslouzit biblickd véda, pfedevSim jeji metoda
historické kritiky.

Pak bychom se méli zamyslet nad zdmérem onoho davného pisatele, co on tim chtél fici. Zdali tfeba nechtél fici
néco ponékud jiného, nezli jak dnes text bézné ¢teme, pripadné co mohlo stat za jeho rozhodnutim zapsat prave
tuto latku/tento ptibéh a zapsat ji tak, jak ji zapsal. I zde nam muze biblickd véda pomoci, pfedevs§im svym
oborem literarni a formové kritiky, ale i celkovym rozhledem po starovékém svété a jeho duchovni padeé.
Ovsem neméli bychom se uz na tomto stupni ziikat ani jisté davky intuice a sympatie, jakou do textu vkladame
- nékdy nam pii vykladu mize byt dobrym vudcem-

Pak ovSem bychom se jesté méli zamyslet nad tim, co nam text fika pfes onu obrovskou ¢asovou vzdalenost,
nebot’ to je jiz blizko jeho vyznamu duchovnimu, jeho vyznamu, ktery poukazuje k nasi budoucnosti jako
jednotlivced i jako celého lidstva, jinymi slovy, méli bychom postupovat tak, jako postupujeme pii bohosluzbé.
Pii ni téz postupujeme od hmotnych véci - pfipravujeme Cisté platno na pokryti oltare, klademe na né¢j hmotné,
byt nepatrné, substance. Nad nimi se modlime a vyjadiujeme svij umysl. A pak pfihlizime jejich proméné
ve skutecnost ryze duchovni, ve skutecnost, jeZ ma platnost pfes hranice véki a ptes hranice nasi bytosti.

Kdyz nyni uvazujeme o piibéhu uzdraveni syna setnikova, o pfibéhu, ktery se nam stal prikladem (ne¢kdy
falesné) pokory, tieba se tedy nejprve zamyslet nad skute¢nou situaci, z niz tento pfibéh vyplynul. A tu je tieba
fici, ze mozna se nesb&hlo vSechno tak, jak sito pozdé€ji evangelista vylozil ajak to pfedal nasledujicim
generacim. Co je pro tento pribéh charakteristické? Je to predevsim postava centuriona, muze v cizich sluzbach,
pravdépodobné sama cizince, ktery se sklani pted osobou a moci JeziSovou a vyznava pted nim svou pokoru
asvou viru. Jan v analogickém pfibéhu (J 4,46nn.) mluvi o kralovském sluzebniku, ovSem pfibéh tam ma
ponékud jiné vyznéni; nas zajima tento piibéh, Matousiv. Predpokladejme tedy, Ze se pfibeh skutecné odehral
zhruba tak, jak je popsan a ze jeho protagonistou byl skutecné cizinec v fimskych sluzbach. Uz to, ze se obraci
na JeziSe se svou prosbou, je hodné zaznamenani. Byva zvykem poukazovat na jeho socialni citéni, nebot
nebyvalo nikdy zrovna zvykem pant, starat se pfili§ o zdravi svych sluzebniktl - tehdy pfedevsim otrokul. Je
ovsem nutno podotknout, Ze slovo maig zde pouzité je dvojznacné a mliize znamenat také prosté, chlapce, syna.
Evangelista Jan v paralelnim misté skutecné mluvi o synovi, coz by Iépe vysvétlovalo centurionovu

v

zainteresovanost na jeho zdravi. Zajimavéjsi je vSak, ze se obraci na JeziSe. Rimané byli v Palestiné okupacni



moci. Jejich okupace nebyla navic tak davného data, takze v dobé JeziSoveé jesté nedoslo k piili§ silné
inkulturaci. (Orientalni provincie pod pfimou cisaiskou spravou se ji ostatné branily dost dlouho a dost
houzevnaté.) Pro¢ se tento Clovek, spjaty s uzkou vrstvou vladnouci okupaéni moci obraci na domorodého
lécitele a nikoli na vlastni 1ékate, které pravdépodobné legie méla k dispozici? Vzdyt vime, Ze i nyni americka
armada, hlavni pacifikator a imperialni sila svéta vSude s sebou vozi vSemozné zabezpecovaci jednotky,
Iékaiské na prvnim misté, aby tak jeji vojaci mohli zit téméf ve vakuu nedotéeni svétem, ktery prijeli
pacifikovat ¢i kolonizovat.

Pak si povSimneme naptiklad toho, Ze zminka o sluZebnicich tak, jak ji dne rozumime, muize byt
prespiritualizovana interpretace. Mohlo to byt docela dobfe tak, Ze setnik, jako muZz jiného kulturniho okruhu
prosté dobfe neznal, jak to u JeZiSe chodi, doslechl se pouze o ném a soudi, ze Jezi§ ma své famuly, ktefi
mohou uzdravovat (a tfeba i za nizsi cenu.) Tedy nakonec pfece jen je to ptibéh o sblizovani kultur, o tom, jak
cizinec z jiného kulturniho okruhu pies riizna nedorozuméni vstupuje ve styk s JeziSe m a vyuziva jeho sluzeb?

Ano, ale co pravé timto chtél evangelista fici? Jeden jeho umysl je jasny - jako se JeziSova ¢innost neomezovala
na okruh Izraele, nesmi se na né¢j omezovat ani misijni a jina ¢innost cirkve. Mezi témi, kdo nepatii do naseho
kulturniho okruhu, je mnoho téch, ktefi by velmi radi uzivali jeho plodd, jen kdyby jim je nékdo nabidl.
Kristova zvést je univerzalni, jako je univerzalni vira, ktera mtze vzejit v kazdém lidském srdci a kterou zde
evangelista portrétuje na onom centurionovi, jenz veri v JeziSovu moc uzdravovat pomoci "sluzebnikd"
na dalku.

A co kdyz se nad pfibéhem zamyslime s odstupem onéch dvou tisic let, kdyz odhlédneme od vseho
podminéného ¢asem a dobou, co pak nam bude chtit fici? Je jisté mnoho moznosti duchovniho pouceni, které si
z n¢j muzeme vzit; vyberu jednu. Mame pfislovi, pro¢ chodit ke kovarickovi, kdyZz mizeme jit ke kovafi.
Pfesné to déla centurio - spokojil by se i s uéedniky - vzdyt on a jeho véc nejsou tak dualezité. Jaka je odpoveéd
duchovniho svéta? "Ja prijdu a uzdravim ho." Kdo se s virou obraci na jakékoli dobré sily, dobré duchy,
obraci se na Boha a Bith mu odpovi. (V tom smyslu je naptiklad spravné feSeni, které pfijal druhy Nicejsky
koncil stran ucty k obrazim - veskera tUcta vzdavana obrazu pienasi se na jeho prototyp. A podobnym
zpusobem funguje i kult svatych v fimské cirkvi.) Ale pockejme jesté, nez budeme s ivahou hotovi: Jak Buh
odpovida? "Ja ptijdu a uzdravim ho. - Eyo éA0wv Bepametow adtov" Odpovidd nam ja, univerzalni kosmické
ja, princip nasi individuality, bozsky princip. (Zaroven vidime, Ze tento princip "ja" nevystupuje v evangeliich
jen u Jana, domnivam se, Ze i zde o ném mizeme mluvit.). A co se stane, kdyZ si uvédomime tuto nejvniting;si
pravou podstatu bozstvi, to Ze je s nami zajedno v nasem ja? - Nepotfebujeme uz vnéjsi pomoc.

Vim, ze tento vyklad ponékud sktipe: Jak to, ze setnik prosi o vyslani sluzebniki, jesté potom, co tuto vétu
od Jezise slySel? Kdyby ji byl pochopil, byl by reagoval upln¢ jinak; respektive kdyby byl evangelista mél tento
vyklad na mysli, dal by své postavé jinak reagovat. Ale kdo ndm zabrani vidét v posvatnych textech tieba
i vice, nez do nich bylo vlozeno pfimo pfi jejich sepsani. Uznavame-li tyto texty za inspirované, pak nemuselo
byt jejich autorim, tieba i duchovné vyspélym, byt vzdycky jasné, co vlastné pisi a jaky to ma a bude mit
dosah. To se stava. Stava se nam to i tehdy, kdyz jakoby Zijeme v roli centurionové: musime néjaké poselstvi
slySet dvakrat, tfikrat, tisickrat, nez je pochopime. A stava se nam to i tehdy, kdyz néco sami vytvaiime - nikdy
si nejsme jisti, jaky nase dilo nebo nas ¢in bude mit dosah.

1 Rectina je plné€ flektivni jazyk stejné jako CeStina a v téchto jazycich se v bézné vypovedi osobniho zajmena
jako podmétu neuziva. Pfitomnost osobniho zajmena v této vété je nesamoziejma a signalizuje, ze osoba zde
stoji v dlirazu.



